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UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO CARLOS

CONSELHO DE ASSUNTOS COMUNITARIOS E ESTUDANTIS
-{.J’ Rod. Washington Luis, Km 235 — Caixa Postal 676
=1 Fone/Fax: (16) 3351-8121 CEP: 13565-905 — S&o Carlos/SP

E-mail: coace@ufscar.br

ATA DA 352 REUNIAO ORDINARIA DO
CONSELHO DE ASSUNTOS COMUNITARIOS E ESTUDANTIS

Data: 22 de maio de 2018

Horério: 14h

Local: Anfiteatro da Reitoria

Presidéncia: PROF. DR. LEONARDO ANTONIO DE ANDRADE
Membros: Conforme assinaturas na lista de presenca

Secretaria: LUANA DOMINGUES PEREIRA

Aos vinte e dois dias de maio de dois mil e dezoito, as 14 horas, no Anfiteatro da Reitoria realizou-
se a 35% Reunido Ordinéaria do Conselho de Assuntos Comunitérios e Estudantis - COACE da Pro-
Reitoria de Assuntos Comunitarios e Estudantis - ProACE, presidida pelo Pré-Reitor Prof. Dr.
Leonardo Antbnio de Andrade juntamente & Pro-Reitora Adjunta Francy Mary Alves Back.
Inicialmente foi realizada uma chamada dos conselheiros para habilitd-los a votacdo. Prof.
Leonardo informou aos membros que antes de entrar no expediente gostaria de fazer uma fala a
respeito do ocorrido no ultimo dia onze de maio e do dia pregresso também; informou que esteve
em contato com os estudantes, na quinta-feira a noite, depois de ter conversado com a equipe de
Sorocaba, que negociava com os alunos que 14 também ocupavam; trazendo uma proposta de se
fazer uma lista emergencial para os estudantes que se auto declarassem socioeconomicamente
vulneraveis pelas regras do SISU; entdo apesar dos estudantes dos grupos 1 e 2 estarem ja com a
categoria assegurada no Restaurante Universitario, essa lista seria um voto de confianca dentro das
negociacfes possiveis; entdo como isso veio de Sorocaba arquitetado junto com a ProACE, foi
colocado tanto para os estudantes de Sorocaba, na quinta-feira a noite, como também para o pessoal
de S&o Carlos gque estava na Reitoria; mencionando que via ali presentes pessoas que la estavam.
Prof. Leonardo disse que na conversa foi colocado a ele a necessidade de uma mesa de negociacao,
com a qual ele concordou e deu a possibilidade de que acontecesse na ProACE no dia seguinte; ja
pela manha do dia onze foi até 0 movimento de ocupacdo e conversou com 0s estudantes sobre a
possibilidade de fazer uma mesa e eles o informaram que teria uma assembleia a tarde; voltou entéo
a Pro-Reitoria de Assuntos Comunitarios e Estudantis, entrou em contato com Sorocaba, que estava
iniciando o movimento com os alunos de |4, identificando que havia a possibilidade de se fazer uma
videoconferéncia com eles; propds ao movimento e o0 mesmo afirmou que nédo era unificado e que
estavam aguardando o que seria decidido na assembleia; com isso fez uma ultima tentativa antes do
almoco, tendo em vista que ndo estaria presente a tarde em Sdo Carlos, devido a uma consulta
médica, enquanto a Pro-Reitora Adjunta Francy estaria o substituindo no conselho da FAI; e com
surpresa recebeu relatos e mensagens por volta das 17h00, através do WhatsApp, de que estava
acontecendo a reintegracdo de posse; acabou acompanhando parte da reintegracao pela internet com
muita apreensao de ndo estar presente, e informou a todos que néo sabia que ela iria acontecer e que
ndo participou da decisdo de trazer essa reintegracdo; colocou que estava acompanhando as
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negociacdes desde o inicio da ocupagdo, na quinta-feira, e achou que algumas coisas foram duras,
mas nao justificava a reintegracdo e que a Prd-Reitora Adjunta compartilhava do mesmo
pensamento. Prof. Leonardo disse que enquanto acompanhava a situagdo pela internet ndo imaginou
como iria se resolver essa situacdo; procurou na segunda-feira pelo Procurador Federal, na tentativa
de uma retirada do processo e 0 mesmo informou que isso ndo seria possivel, uma vez que o
processo havia sido iniciado; entdo fez questdo de deixar seu posicionamento no processo a favor
do movimento estudantil, como depoimento; ap06s isso deixou claro que gostaria de esclarecer
algumas davidas, pois notou que ali estavam presentes pessoas que foram citadas nominalmente no
processo, fornecendo assim uma minima orientacdo juridica. Um dos estudantes pediu a fala e
questionou se a atual gestdo tomou a decisdo de pedir a reintegracdo de posse da reitoria sem
consultar o Pro-Reitor. Prof. Leonardo disse que foi consultado, mas que deixou seu
posicionamento contrario a isso; apos pediu para que se identificassem antes da fala para que
facilitasse a producgéo da ata, e passou a palavra ao Prof. Anton. Prof. Anton disse que havia muitas
questdes que deveriam ser esclarecidas, uma delas seria o fato da gestdo ter tomado a decisdo de
reintegracdo sem o apoio de todos os Pro-Reitores que a constituem, outra questdo diz respeito a
como se chegou ao nome de sete estudantes. Prof. Leonardo disse que ndo poderia responder a essas
questdes, informou que alguns membros se posicionaram sobre a situacéo e que cabe a Reitoria e a
administracao responder a essas questdes, pois ndo tem conhecimento do motivo dessa tomada de
decisdo, e também ndo sabe como chegaram nesses sete alunos, mas que seis deles sdo liderancgas
estudantis e que ja esteve em mesa com eles, e reiterou que respeita a posicao desses. Sandra disse
que esteve na reintegracdo e levaria bomba se necessario; e que o que a impressionou é que a
UFSCar pediu a reintegracdo de posse, sem consultar a comunidade e os Conselhos sobre essa
decisdo. A discente Linderlaine relatou que em Sorocaba estavam passando por um momento muito
delicado e de muita angustia, ainda mais ap0s ver a reintegracao ocorrida em Sdo Carlos, e disse
que se surpreendeu com o ocorrido pelo fato de a Reitoria que se diz democrética e de didlogo
tomar uma atitude dessa, sem uma consulta formal aos Pro-Reitores, sendo gque essa decisdo deveria
ter sido discutida formalmente por um o6rgdo; colocou que os alunos querem um dialogo
democratico com a Reitoria, que estdo ocupando a universidade por questdes de permanéncia
urgentes e que é muito assustador ver a posi¢do de uma Reitoria antidemocratica; também relatou
que desde o inicio da ocupacdo pediram a realizacdo da reunido do ConsUni, que por duas vezes foi
cancelada, e gostaria de saber o motivo desses cancelamentos; a discente finalizou sua fala dizendo
que espera por uma universidade que tenha um dialogo democratico e que preze pela segurancga do
estudante e o direito ao sonho de permanecer estudando em suas devidas condigdes. Prof. Leonardo
agradeceu 0s questionamentos, afirmou que o movimento em Sorocaba ainda estava acontecendo e
que havia uma equipe responsavel pelas negociacdes, e que ja havia sido colocado a questdo da
marcacdo da data de um ConsUni e que estdo no aguardo dessa data também. Prof. Luiz Bezerra
colocou que ja tinha preocupacdes sobre o que vinha ocorrendo na Universidade desde que se
tentou noticiar, fazer um ato, por causa do assassinato da vereadora Marielle e ndo foi autorizado
divulgar nos érgédos da Universidade; disse que quando se fez a Terceira Jornada Universitaria pela
Reforma Agréaria houve um processo que lhe parecia de criminalizacdo do movimento e dos
professores que fizeram o processo e afirmou que o Prof. Leonardo trouxe um dado preocupante
dizendo que dos sete nomes, seis eram liderangas, havendo assim a criminaliza¢do de liderangas, de
professores, de quem quer debater e quem gostaria de discutir sobre politica na Universidade, como
se a Universidade ndo fosse um lugar de discussdo de politica, ndo fosse o lugar em que deve-se
aparecer as diferencas, pois 0 que enriquece a Universidade € o fato de poder trazer todas as
posi¢es, todas as diferencas que h4, sejam politicas, de economia e sociedade; disse que quando se
traz esse dado que das sete pessoas, seis sdo liderancas, € muito mais grave do que parecia; disse
que estava muito preocupado com o agodamento do pedido de reintegracdo, pois fazer esse pedido
com uma ocupagdo que ainda ndo havia completado quarenta e oito horas demonstrou total falta de
dialogo e falta de preparo de quem esta no comando, porque poderia ter buscado um didlogo e néo
haveria necessidade de se fazer isso com todo esse acodamento; disse que estava ciente que a
Reitoria soltou uma carta chamando para o didlogo, colocando toda a questdo da discussdo;



92

93

94

95

96

97

98

99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143

informou que deu uma aula no local durante a manifestacdo, pois os alunos haviam pedido que ele
trouxesse sua aula e que isso ndo significava que ele estava a favor nem contra 0 movimento, o que
ele entendia é que precisa existir o dialogo, debater, colocar posi¢cdes e iSSO gerar um cONsenso;
afirmou néo saber se a posicdo dos alunos seria a melhor, mas a que a Reitoria tomou também néo
foi a melhor; disse que ndo sabia se a proposta da Reitoria com relacdo ao Restaurante Universitario
seria a melhor, ou se a dos alunos seria a melhor, mas que considerava importante dialogar, chegar a
um consenso e que isso n&o se tratava da imposicdo de vontades, e 0 que parecia estar acontecendo
era uma imposicdo de vontades e falta de dialogo; finalizou dizendo que se devia dialogar néo
somente nessa questdo, que é fundamental, mas que parece que as outras sdo complicadas,
sobretudo essa questdo da criminalizacdo do debate, a criminalizacdo do dialogo, e criminalizar
quem quer debater, porque criminalizar as liderangas é criminalizar quem quer debater. Prof.
Leonardo disse que acompanhou de perto a questdo do RU e fez parte de uma comissdo, que
comecou os trabalhos no ano anterior onde conseguiu estabelecer um didlogo em todos os campi;
chegaram propostas dos estudantes e essas foram confrontadas com as propostas da gestdo; disse
que € isso que se espera em uma Universidade, surgir com ideias que ndo sdo tdo consensuais, mas
que devem ser escolhidas, uma proposta ou outra; e afirmou que é a favor disso e estava presente
dialogando com o movimento e que ndao encontra outra solugdo sendo a pacifica para esse tipo de
situacdo. Prof. Luiz Bezerra disse que o que tem visto no geral é esse processo de criminalizacéo,
que ficou claro com o aparecimento dos nomes. Prof. Leonardo reiterou sua posi¢éo de que entende
0 movimento estudantil; talvez a ocupacdo ndo tenha sido a mais adequada, mas ndo justifica uma
atitude como a realizada; informou que quando se acessa 0 processo € um processo civil e ndo
criminal, mas dependendo de como se encaminhar pode acontecer e 0 que ele pode fazer nesse
momentou é acompanhar o processo e fazer uma fala para defender o movimento estudantil. Prof.
Luiz Bezerra disse que mesmo que a Universidade ndo tiver mais interesse na acdo e deixar ela
correr, ela ira correr até o final, mas sem o interesse da Universidade. Prof. Leonardo afirmou que ja
declarou interesse ao Procurador para ser ouvido; disse que ele representa a Pro-reitoria de Assuntos
Comunitérios e Estudantis e deve fazé-lo. Prof. Marcio colocou que partindo do fundamento de
todo o ocorrido, que ali era um Conselho de Assisténcia Estudantil, e que 0 movimento estudantil
defende a permanéncia do aluno e sobretudo a sua alimentagdo; o Restaurante Universitario € um
assunto social antes de ser financeiro, e esse era o ponto fundamental dessa reflexdo; como que o
CoACE permitia que este tema, esta pauta fosse de administracdo financeira; o Restaurante
Universitario é subsidiado, sendo assim, € para a permanéncia estudantil, e a reitoria transformar
um tema, uma pauta, uma necessidade estudantil de permanéncia em uma questdo financeira era um
absurdo; esse seria 0 ponto que deveria ser enfrentado com a reitoria, 0 Restaurante Universitario é
um tema, antes de qualquer coisa uma necessidade estudantil e ela tem que ser ouvida primeiro no
CoACE, é esse Conselho que tém que decidir sobre isso; afirmou ainda que a Universidade € plural,
que caminha com os professores que falaram antes, a Universidade é universal, um debate plural, e
a Reitoria, a Reitora com essas notas repetindo mil vezes a palavra democracia deveria ler Socrates
para questionar o conceito de democracia, porque democracia de um didlogo so e unilateral ndo é
democracia; o didlogo é ouvir as diferencas e a partir dai se chegar no melhor consenso para todos,
isso que a Reitoria e todos da Universidade precisavam refletir; em Sorocaba por os alunos terem
ocupado os espacos, uma série de professores, por e-mail e pessoalmente, requereram seus espacos
com medo de que os alunos subtraissem coisas dos laboratérios e das salas, com desconfianca,
porém no cotidiano da Universidade sdo os alunos que estdo la nos laboratérios, nas salas,
trabalhando, e ndo se tém essa desconfianga; e questionou porque s6 existe nesse momento, sendo
essa uma reflexdo para todos; os alunos néo estdo em oposicdo, a Universidade acontece por eles, as
pesquisas, tudo que se faz, é feito nesse conjunto, com tecnico-administrativos e alunos; o0s
professores ndo fazem pesquisas sozinhos, entdo questionou o porqué desse receio; disse que esse
era um ponto que precisava ser refletido e que a Universidade com uma ocupagdo ndo estava
paralisada, estava tendo uma aula na préatica e ndo na teoria de cidadania, estava deixando de ter
calculos matematicos, quimica, literatura, mas estava aprendendo uma pratica de cidadania; precisa-
se perceber que paralisar é construir o sentido de cidadania e que a Universidade ndo é para formar
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trabalhadores, mas cidaddos conscientes da sua condi¢do social e que os professores que se opdem
aos alunos estdo enganados e a Reitoria esta agindo de forma autocratica; finalizou dizendo que era
um absurdo essa judicializacdo dos estudantes, que isso era da maior violéncia e que gerou
manifestacdes de apoio de colegas de varios paises, e reforcou que é a favor do dialogo socratico e
ndo monocratico de uma pessoa que fala de democracia, mas ndo sabe o que é. Prof. Anton relatou
que foi a primeira pessoa a enviar um e-mail para a presidéncia do CoACE solicitando que esse
assunto fosse incluido como ponto de pauta, de forma respeitosa e cortés, e na sequéncia recebeu
varios e-mails, sendo praticamente inquirido de qual o objetivo do ponto de pauta; esses e-mails
vieram para todos os conselheiros repletos de apriorismos, advogando em nome da presidéncia do
conselho, dizendo que pontos assim ndo deveriam ser impostos em pauta. Prof. Anton questionou o
motivo de determinados conselheiros se advogarem no direito de decidir o que seria ponto de pauta
ou ndo; aludindo inclusive ao cddigo penal, se esta se falando de judicializacéo, ela ocorre inclusive
entre os conselheiros, e questionou o0 que havia de tdo absurdo no e-mail enviado quando
questionado se esse poderia ser um ponto de pauta; disse que o codigo penal foi citado s6 que nao
foi lido completamente, pois assédio também € violéncia, é criminoso e colocou que se sentiu
assediado, mas ndo nominalmente e que gostaria de compartilhar isso com o Conselho. Profa.
Debora iniciou sua fala retornando ao ocorrido de sexta-feira, dizendo que esteve a frente da
Reitoria tentando preservar aqueles alunos que estavam ali dentro acuados sob a ameaca de uma
tropa de choque chegar, de uma violéncia maior; afirmou que ndo viu ninguém da Reitoria em
defesa daqueles alunos, preocupados com a integridade fisica desses alunos; disse que acredita na
fala do Prof. Leonardo de que ele ndo estava ciente do que estavam tramando, da reintegragcdo da
forma como ocorreu, e que ela quer manter o posicionamento dela em acreditar, mas que iria
acreditar mais se ele defendesse os sete alunos nesse processo judicial, dizendo que foi contrério a
essa reintegracao e que nao foi ouvido como Pro-Reitor de Assuntos Comunitarios e Estudantis,
comprometendo-se diante de todos que é essa fala que ira fazer nesse processo judicial; disse que
sabe que o processo judicial ndo iria voltar atras, afirmando ao Prof. Luiz Bezerra que mesmo que
houvesse uma posicdo da Universidade de ndo querer seguir com 0 processo ele seguiria; e
exemplificou dizendo que sofreu um processo judicial quando participou de uma invasdo a Torre
Manchete em Séo Paulo, impedindo a transmissé@o da rede, e ficaram dez anos com esse processo,
até que ele foi arquivado por falta de provas. Profa. Debora também questionou como o Procurador
Dr. Marcelo Amorin teve acesso aos sete nomes dos alunos; afirmou que se o ConsUni fosse
agendado talvez isso pudesse ser esclarecido, mas o ConsUni ndo foi agendado e 34 membros do
Conselho Universitario assinaram uma carta, que ¢ um documento oficial, cobrando uma reunido no
dia 18 de maio e essa reunido ndo aconteceu, ao solicitar que esse agendamento fosse feito os
conselheiros ouviram do Prof. Libardi, vice-reitor, que iriam entrar em contato com a Reitora, via
telefone, para marcar a reuniao nessa semana e até o0 momento néo foi feita; finalizou dizendo que a
situagdo ndo estava resolvida e haveria muito trabalho ainda, ndo vendo a questdo do Restaurante
Universitario como superada e ressaltando que deve ser feito um didlogo, como o Prof. Marcio
colocou, com a participacdo de todos e ndo apenas do Conselho de Administracdo, onde a
representacdo discente possa falar e se posicionar, mas primordialmente, nesse momento, o0 CoACE
deveria tirar uma mocgédo de repldio a essa reintegracdo, e um compromisso do Prd-Reitor de
Assuntos Comunitarios Estudantis para que houvesse uma defesa ampla desses sete alunos; disse
ainda que o Prof. Leonardo havia se disposto a fazer uma conversa e pediu para que essa conversa
fosse marcada para que pudesse ser levada uma proposta para o Pré-Reitor de Administragdo, no
sentido de rever essa questdo do aumento do RU, porque isso ndo seria encerrado com a realizagdo
desse Conselho e outras demandas viriam; disse que nesse momento se estava discutindo sobre o
aumento do valor das refeicbes no Restaurante Universitario que mudou de R$1,80 para R$4,0,
sendo que no governo Alckmin hé o subsidio de almoco por R$1,00 e questionou como em uma
Universidade como a UFSCar ndo conseguiria garantir que os alunos pudessem comer e
permanecer estudando; colocou que isso precisava ser revisto e pontuou que nao havia ninguém da
gestdo da Universidade garantindo a integridade fisica dos alunos e isso deveria ser registrado. Prof.
Leonardo disse a Profa. Débora que ela falou sobre muitas coisas e até mesmo pessoais, disse que a
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colocacdo publica que ele fez diante do Conselho era uma prova legal e que ele podia reafirmar
novamente no processo e agradeceu a confianca depositada nele; em relacdo ao Restaurante
Universitério disse que havia muito o que fazer e que deveria ser feita uma revisdo no ConsUni para
analisar a disposicdo de orgcamento; disse ainda que estaria disposto a fazer a reunido junto com 0s
representantes, com ata e da melhor forma, e que para isso seria necessario fazer o agendamento
com a secretaria da ProACE, Sra. Luana; por fim disse que algumas das perguntas feitas deveriam
ser respondidas em outro &mbito e ndo no presente Conselho, podendo serem elucidadas no CoAd e
ConsUni e sobre o processo, ele e o Pro-Reitor de Graduacdo, Prof. Miro, fariam o posicionamento
em defesa do movimento estudantil. O discente Gustavo disse que tinha uma ddvida em relacdo ao
ato da Reitoria de desocupacdo, que seria sobre quando foi feito essa consulta informal ao Prof.
Leonardo sobre a reintegracdo, porque o processo de reintegracdo de posse foi aberto e ingcado na
tarde da quinta-feira. Prof. Leonardo afirmou que se reuniram, foi discutido algumas formas de
solugdes e que a reintegracédo foi citada e ele se colocou contra, e ndo se tirou um posicionamento
na reunido, apenas foi citado. Gustavo disse que isso deixava mais critica a situacdo da
Universidade, pois uma gestdo conversar informalmente com seus membros e mesmo tendo
posicionamentos contrarios tomar uma decisdo dessa, mesmo sendo esses Pro-Reitores que se
colocaram contra 0s que mais tem contato com o corpo discente é muito preocupante para ele como
estudante e como uma pessoa que pode ser perseguida por ja ter participado de pelo menos dez
reuniGes no Gltimo més com a Reitoria e ProACE; ficava muito preocupado, pois que gestdo é essa
que ndo dialoga e pede uma reintegracdo de posse sem ouvir todos os Prd-Reitores; finalizou
dizendo que gostaria de entender o porqué da gestdo ndo estar dando esclarecimento do motivo de
ter tomado essa decisao, pois trés conselhos ja haviam sido cancelados, pois existe a perseguicdo de
sete alunos, e gostaria de saber também qual seria o posicionamento do Prof. Leonardo dentro dessa
gestdo. Prof. Leonardo disse que muitos dos questionamentos nao cabiam a ele, que quem poderia
esclarecer melhor seria quem estava no local, afirmou que ndo sabia 0 motivo dessa tomada de
decisdo da Reitoria e que seu papel era tentar da melhor maneira conduzir democraticamente o
Conselho, tanto que o Conselho era aberto para que todos pudessem falar; registrou que estava junto
ao movimento conversando, e que seu posicionamento era lutar pela questdo da permanéncia, pela
democracia e pelo movimento estudantil; finalizou dizendo que quando viu o video pensou em
deixar sua posicdo, e que se preocupava ainda mais em pensar quem assumiria seu cargo, entao
continuaria na gestdo. Sra. Francy expressou seu constrangimento em estar presente no Conselho,
que todos esses acontecimentos trouxeram muita tristeza; disse que acerca de um ano € meio
quando assumiu o cargo na ProACE, seu maior desejo era aprofundar diadlogos com os alunos, que
desde 2014, quando entrou na Universidade, se sentiu incomodada com a dificuldade de dialogo da
ProACE com os alunos e como assistente social era algo que a incomodava, por causa do cédigo de
ética profissional e de toda formacédo profissional que faz com que se engaje na ampliacdo dos
acessos, na luta por direitos e disse que ndo conseguia entender como se viviam em um clima onde
havia falta de didlogo entre alunos e ProACE, onde os alunos estavam em um polo e os técnicos em
outro; colocou que foi convidada a participar do processo eleitoral, convidada como técnica com
esse desafio de tentar posicionar a ProACE de outra forma; ndo se pode construir politica estudantil
sem estudantes, ndo se pode pensar no que é melhor para o outro sem ouvi-lo; expressou seu
constrangimento em estar presente e ouvir todas as colocagdes; afirmou que apesar de ser Pro-
Reitora Adjunta ndo participou de nenhuma decisdo, ndo foi consultada de maneira formal ou
informal sobre a decisdo tomada, e que as coisas ndo estavam caminhando para um bom caminho,
pois se estava vivendo em um momento de polarizacdo, no qual as pessoas precisavam escolher
lados, onde ndo se conseguia dialogar, ouvir o outro e principalmente se empatizar; disse que era
muito ruim que isso ocorresse em uma Universidade onde o objetivo é a formacdo integral do
estudante; ndo adianta sair da Universidade formado em uma profissdo e nao ter no¢do do que é
uma sociedade, qual futuro se quer para si e para o pais e qual o préprio lugar nesse processo; disse
gue se sentia incomodada e ndo sabia se deveria permanecer em seu cargo; disse que nao sabia
quais seriam suas escolhas e 0 seu papel, pois esses acontecimentos foram devastadores; que foi
surpreendida e que deveria se posicionar contra isso; que esta tentando construindo um projeto de
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salde mental, onde um dos eixos € a violéncia institucional, e questionou como iria sentar com 0s
alunos e discutir sobre isso em um momento desses, com uma decisao dessas; finalizou dizendo que
ndo sabia se iria permanecer por causa dos vinculos de confianga que acabam se abalando com os
alunos e com a gestdo e que queria sair de cabeca erguida pois fez o melhor que pode. A
representante discente de pos-graduacdo Flavia Salmazio disse que iria responder a uma fala que a
citou indiretamente sobre os e-mails, disse que seus posicionamentos via e-mail sdo 0s mesmos que
na presente reunido, que essa é a sua posicao e representacdo discente; afirmou que sofreu assedio
quanto aos e-mails, pois recebeu cartinhas devido a sua divergéncia politica e questionou se ndo tém
direito como representante a discordar de algo que foi colocado; disse também que o movimento
estudantil tem que ter voz, ter presenca, reunides com a Reitoria e O0rgdos que possam trazer
beneficios a todos estudantes, mas sem tirar o direito do proximo, impedindo os servidores de
trabalhar, humilhando servidores técnico-administrativos, terceirizados e docentes; disse que
acredita que a questdo do RU foi sim conversada, que o Prof. Leonardo sugeriu inclusive a
constituicdo de uma comissdo permanente de avaliagdo do RU, porque o aumento que foi colocado
talvez ndo fosse necessario; disse que o didlogo tinha que estar aberto e era essencial para o avango
da academia e da democracia, mas que ndo € dialogo forcar o direito alheio, que ninguém defende
minoria invisibilizando o individuo, pois a menor minoria é o individuo, ndo existe um coletivo
com trinta, cinquenta ou oitenta pessoas que sejam menores que ele; os servidores que trabalham na
Reitoria e que foram impedidos de entrar no trabalho de manhd, ndo iriam escrever uma carta de
repudio, de mocao, s6 queriam ir trabalhar e foram humilhados, isso é desacato; disse que quando
falou no e-mail dizendo que houvesse um objetivo especifico na pauta era porque a pauta requer
objetivos especificos, ndo se discorre sobre o tratado da humanidade, discorre-se sobre um ponto
especifico e precisa ter uma documentacdo anexa para se discutir esse ponto especifico, ndo pode
sair da cabeca dela agora que ela quer discutir sobre o ar condicionado da Reitoria sendo que ela
ndo sabe nada sobre ele e tém algumas informacGes que ndo foram respaldadas por uma
documentacdo enviada ao Conselho; se pode discutir tudo 0 que as pessoas quiserem na
competéncia do Conselho se isso for respaldado pela pessoa, membros e presidéncia; disse que
quando disseram que a pergunta foi feita aos Pro-Reitores, os dois se posicionaram e ela se
posicionou enquanto representante discente e ndo impediu que os Pro-Reitores se posicionassem,
como ambos o fizeram. O discente Alex disse que muitas coisas expostas nesse Conselho eram
questdes que precisavam serem ditas e esse era um bom espaco para serem explanadas, pensando
em encaminhamentos a partir delas; perguntou para a discente Flavia sobre o que ela disse a
respeito dos funcionarios se sentirem incomodados com a ocupacao, se foi realmente perguntado a
eles como se sentiam a respeito ou foi uma afirmacéo jogada contra a ocupacao; disse que esteve na
ocupacgdo e conversou com 0s funcionarios, tanto estagiarios como servidores e eles estiveram ao
lado da ocupacdo, viram que a ocupa¢do nao prejudicou o prédio e nada do que foi feito durante a
ocupacao os prejudicou, inclusive uma das pias que estavam entupidas foi consertada; disse que
como participou da ocupacao falava em nome de todos os estudantes que estavam na luta estudantil;
explicitou a respeito da reunido, informando que na quinta-feira a noite o Prof. Leonardo os
procurou para fazer uma reunido na sexta-feira, a partir disso houve uma assembleia na quinta-feira
com uma plenaria com as pessoas que estavam na ocupagao para discutir quais as pautas seriam
levantadas e quem seriam as pessoas escolhidas para representar 0 movimento na reunido; disse que
observaram que faltavam muitas pautas da moradia estudantil e entdo marcaram uma assembleia
estudantil dentro da moradia as 12 horas na sexta-feira para conversar sobre essas questes para
levar na reunido as 16 horas; foram entdo procurados as 11 horas para falar que o Pro-reitor ndo
estaria na cidade as 16 horas e entdo a reunido teria que ocorrer no periodo da manha ou nao
aconteceria, ficando de combinar uma reunido na segunda-feira ou terca-feira; explicou que nao se
opuseram a questdo de conversar, mas que tinham uma assembleia importante as 12 horas sobre
questdes de assisténcia estudantil; esclareceu que ndo estavam sem encaminhamentos ou sem
discussdes, foram levantadas 16 pautas para falar sobre diversas coisas dentro da UFSCar, uma
delas foi sobre o orcamento participativo, pois sabe-se que existem 0s cortes e 0 desmonte das
Universidades Publicas e eles querem ser ouvidos nessas pautas, que se construa uma discussao que



300
301
302
303
304
305
306
307
308
309
310
311
312
313
314
315
316
317
318
319
320
321
322
323
324
325
326
327
328
329
330
331
332
333
334
335
336
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346
347
348
349
350
351

ouca a comunidade académica; disse que muitas pessoas que seriam da categoria meia bolsa para o
Restaurante Universitario ndo estavam pagando como meio bolsistas, entdo se fosse combinado em
um Conselho Administrativo que ia acontecer determinadas coisas, 0 aumento estava sendo
cumprido, mas as garantias de assisténcia estudantil ndo; questionou qual o cenario de debate que
havia para assisténcia estudantil; disse que durante 0 ano muitas pessoas tiveram problemas no
pedido de bolsas de assisténcia estudantil; afirmou que o processo de avaliacdo socioecondmica foi
terceirizado e questionou 0 que aconteceu, porque estd cada vez mais dificil conseguir bolsas e que
essa meia bolsa abriria precedentes para que ndo se conseguisse a bolsa completa, dizendo que a
Universidade ndo tém dinheiro; e afirmou que a Universidade ndo estd querendo deixar alunos
pobres entrar, que é 0 que esta acontecendo em diversas Universidades pelo pais, que existem
pessoas que ndo tém renda, ndo tem condigdes de pagar a refeicdo no Restaurante Universitario e
tém que pagar de alguma forma; questionou que assisténcia estudantil era essa; e sobre o que foi
dito de uma gestdo democratica, questionou que democracia era essa que no segundo dia de
ocupacao veio um pedido de reintegracdo de posse com estudantes judicializados, que coloca a PM
para perseguir estudantes dentro da UFSCar, que nem dentro da prépria gestdo se consegue
dialogar; disse que se estd em um cenario politico complicado, questdes acontecendo a nivel
municipal, estadual e federal; e que o seu entendimento de Universidade enquanto estudante de
Ciéncias Sociais, é entender a sociedade e as coisas que estdo acontecendo para se criar modelos
pensados para o futuro e a Universidade com essas decisfes ia contra essa ideia, pois com essas
atitudes radicais ela acabava com as classes sociais mais desfavorecidas; finalizou dizendo que
todos esses acontecimentos remetiam a questdo de permanéncia e deviam ser debatidos em todas as
esferas possiveis. Sra. Francy fez um esclarecimento em relacdo ao que foi colocado em relacéo a
Pro-Reitoria; com relagdo aos alunos dos grupos 1 e 2, ndo bolsistas, que continuariam pagando um
real e oitenta centavos, houve problemas técnicos de migracdo para a base de dados e todos 0s
problemas que foram notificados foi tentado a inclusdo e o ressarcimento, e se entende que isso ndo
estava mais em questdo, pois ja foi votado, ja existe um ato do CoAd, é uma questdo que esta
regularizada; esclareceu que algumas falhas aconteceram porque ha dificuldades com o sistema de
informacdo e base de dados; com relacdo a avaliacdo socioecondmica para ingresso no Programa de
Assisténcia Estudantil essa nédo foi terceirizada, continua sendo realizada pelas assistentes sociais do
quadro e com nova metodologia que foi apreciada por esse conselho, devidamente debatida e
implementada; o que foi terceirizado foi a avaliagdo socioecondmica do ingresso pelo SISU, dos
grupos 1 e 2 para cotas; houve uma mudanca na forma como era feita a analise que resultou em
alguns indeferimentos, que foram um numero maior que o esperado na primeira analise, mas que
ndo se configurou para a segunda analise; foram indeferimentos por causa de documentacao
incompleta e os alunos foram avisados da necessidade de complementar a documentacao e depois
sair o resultado final; disse que tudo foi feito através de e-mail para se ter registros, a terceirizacdo
ndo teve a ver com o problema da assisténcia estudantil. O discente Alex questionou como essas
questdes foram votadas no CoAd e o Restaurante Universitario se preparou para aumentar o preco,
mas ndo se preparou para todas essas coisas que foram votadas; esclareceu que entende que houve
ressarcimento, mas a partir do momento em que o sistema exige que se deva aumentar o preco e
implementar essa questdo, todas as caracteristicas dessa medida teriam que estar prontas; o
Restaurante Universitario ndo poderia aumentar a cobranca se todas as outras coisas ndo fossem
regulamentadas; disse que sabia que existiam pessoas que estavam do lado dos estudantes e lutando
pela permanéncia estudantil, mas era uma questdo do sistema em si. O discente Thomas disse que
gostaria de prestar solidariedade aos discentes de Sdo Carlos, e pediu para que ndo desistam da luta,
que ndo tenham medo, que estdo juntos; disse que ficou confuso com algumas falas do Pro-Reitor e
da Pro-Reitora Adjunta quando disseram que alguns foram consultados sobre o posicionamento em
relacdo a questdo da reintegracdo de posse e outros ndo e quando disseram que nessa consulta o
Pro-Reitor e outros se colocaram contra, mas se sabe que mesmo assim a reintegracdo seguiu da
forma truculenta como foi, lhe parecendo que a mesma Reitoria que se propde a um didlogo
democratico ¢ que se denominou em um comunicado como “pacto institucional em defesa das
relagdes democraticas”, que essa mesma reitoria, a partir de pessoas ndo identificadas,
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unilateralmente, de forma completamente vertical, passou por cima do posicionamento dos proprios
Pro-Reitores, ignorou outros e seguiu rumo a essa agao completamente truculenta; disse que isso
parecia uma falta de didlogo entre a gestdo e o0 oposto de um processo democratico e pediu um
esclarecimento nesse sentido; afirmou também sobre o diadlogo da aluna Flavia, que ndo sabia como
havia sido a ocupagdo em S&o Carlos, mas que em Sorocaba foi feita uma reunido unificada e
transparente pelos estudantes para ouvir 0s servidores técnico-administrativos para saber seus
posicionamentos sobre a ocupagdo e que um dos motivos para isso ndo ter acontecido em S&o
Carlos foi porque ndo deu tempo, pois em menos de quarenta e oito horas tinha policia dentro do
campus, 0 que considera um absurdo. A discente Ingrid se apresentou como representante discente
suplente do CoACE e da comissdo de moradia e disse que foi uma das sete pessoas citadas
nominalmente na reintegracdo de posse, disse que ndo era lideranca de nada, nunca foi, e que
achava que foi citada no processo por ter tentado negociar com a Reitora, Sra. Wanda, de forma
respeitosa pedindo negociagdo e didlogo e por esse motivo foi citada como lideranca; disse que ndo
entendia o porqué da conversa do que aconteceu no dia 11 de maio ndo caber no Conselho da
ProACE, se as negociagdes que iriam ser feitas na semana da ocupagdo seriam com a ProACE; se
ndo caberia ao Conselho da ProACE discutir reintegracdo de posse e 0 que estava acontecendo,
entdo por que seria negociado com o Pro-Reitor da ProACE as reivindicagdes quando se estava
ocupando; disse que inclusive ndo seria discutido apenas as pautas sobre o Restaurante
Universitario, porque no mesmo dia houve uma assembleia na moradia, com mais de sessenta
pessoas, tocando questdes sobre a permanéncia estudantil e a ProACE cuida dessas questdes; disse
que o posicionamento da Reitoria foi autoritario e questionou o motivo da Reitoria ndo ouvir o
posicionamento dos Pro-Reitores contrarios a reintegracdo; finalizou dizendo que ndo foi
democratica a decisdo da Reitoria e que estava havendo um estado de excecdo quando se vé policia
militar dentro do campus em uma universidade federal e ela como estudante de Ciéncias Sociais
entendia que isso ndo era democratico e achava a Reitoria hipdcrita em falar em democracia,
quando em dois dias de ocupacéo envia policia federal e policia militar para cima de estudantes e
que isso passou longe do que é um dialogo e uma negociacao; reiterou a fala da Profa. Débora sobre
a ProACE ter que escrever uma mogdo de repldio ao que aconteceu em apoio dos estudantes, tanto
os sete alunos quanto aos outros alunos que estavam na ocupacdo e que esse era o papel da
ProACE, e que ninguém consegue permanecer em uma universidade com medo de retaliacdo e
afirmou que é bolsista e tem medo de perder a bolsa por causa desse processo; disse que a ProACE
se mostrar contra a atitude da Reitoria era muito mais que falar no Conselho, era mais do que falar
que foi contra, era fazer uma moc¢édo de repudio, apoiar os estudantes, dialogar sobre como seria
agora depois desse acontecimento; finalizou dizendo que ter a ProACE do lado dos estudantes,
ouvindo as reivindicacdes e apoiando os alunos faria com que ela sentisse mais seguranga em
permanecer na universidade e que se sentia assustada em pensar em uma reunido com uma ProACE
que tém os mesmos posicionamentos que a Reitora, Sra. Wanda. Sra. Sandra disse que estava na
UFSCar desde 1984 e ja havia participado de inimeras ocupagdes e na época brincavam “qualquer
mobilizagdo ¢ batalhdo de choque que vinha”; disse que em 2016, na ultima ocupacdo que teve na
ProACE, foi muito complicado, afirmou que acompanhou o processo, houve criminalizacdo de um
aluno, mas houve uma negociacéo; disse que comecou a trabalhar na UFSCar em 2006, e em 2007
se reuniram para discutir sobre o REUNE e houve uma ocupagéo porque alguns servidores técnico-
administrativos e estudantes eram contrarios ao REUNE, pois entendiam que poderia piorar, que
ndo vinha acompanhado de toda a verba que deveria, era muito inseguro e tinham que tomar
decisOes; disse que na época a Universidade ja era multicampi, sé ndo tinha o campus de Lagoa do
Sino, gue era mais recente; disse que houve reunido, mesmo estando ocupado, para se trabalhar em
um projeto, pois se tinha que escrever, a ponto de ela e duas amigas sairem da Universidade no dia
21 de dezembro a meia noite por conta do REUNE; disse também que a reunido do ConsUni
aconteceu em outro espaco; declarou que uma coisa que lhe causava espanto era que vinha de uma
época que quando os servidores técnico-administrativos faziam greve, ninguém entrava dentro,
tinha que entrar caminhando e ndo entravam,; disse que em 2014 houve uma denuncia no Ministério
Publico sobre o impedimento do RU e da BCO e havia um grupo chamado Renovacéao, que era um



404
405
406
407
408
409
410
411
412
413
414
415
416
417
418
419
420
421
422
423
424
425
426
427
428
429
430
431
432
433
434
435
436
437
438
439
440
441
442
443
444
445
446
447
448
449
450
451
452
453
454
455

coletivo, muito preocupado com a questdo da permanéncia dos bolsistas, porque em 2014 houve
uma promessa de ampliar as bolsas, distribuicdo de géneros para aléem dos que eram bolsistas, que
né&o aconteceu; disse que em 2015 houve uma mobilizacdo, que inicialmente tinha 300 assinaturas e
passou para 1200, fato que consta nos autos, e houve a criminalizacdo da greve de sua categoria e
agora estavam com uma multa de trezentos mil; disse que ndo entendia, pois havia uma
preocupacdo no momento e pessoas que fizeram parte desse coletivo; disse que entendia que foi
para ajudar as pessoas, defendendo a permanéncia, mas foi criminalizado; disse que ninguém veio
perguntar o que era o judicializar nessa greve; comecou um rompimento da categoria com o
movimento estudantil em 2015 e depois houve um reacordo, um diélogo; colocou que isso que
estava acontecendo era muito triste e novamente se estava a frente de um processo que era muito
complicado e ela se sentiu dentro daquele grupo, naquela troca de e-mails, muito incomodada com
0 posicionamento de uma pessoa quando vinha dizendo do codigo penal, porque esse ponto de
pauta dentro dessa questdo da reintegracdo era muito séria e tanto o Prof. Leonardo quanto a Sra.
Francy ja estavam sinalizando que precisavam debater sobre isso; resaltou que o que foi falado
retratava bem isso, e questionou como seria daqui para frente, dizendo que teriamos que repactuar;
disse que como aconteceu no Movimento Estudantil, no Movimento Sindical, se tinha que repactuar
porque eram trés categorias, ndo uma, era todo um movimento, entdo tinham pessoas que apoiavam
e pessoas que ndo apoiavam; disse que esperava que daqui para frente houvesse mais dialogo e
registrou ter ficado assustada com todos 0s acontecimentos; relatou ndo conseguir passar na frente,
pois se sentia envergonhada, muito incomodada, porque foi uma profanacdo de um espaco
democratico e ela tinha dificuldade de aceitar isso; disse que foi ler em relagdo a questdo da
presenca da Policia Militar no campus e que depois iria perguntar na SOC, pois em 2015 na 1152
reunido do ConsUni do dia 04 de fevereiro de 2015 estava registrado em deliberacdo na ata da
reunido que foi discutido manter a avaliacdo permanente das necessidades efetivas de seguranca nos
campi da Universidade e tinham duas propostas: estabelecer convénio com a Policia Militar para
realizacdo do patrulhamento preventivo no campus, afirmou que foi rejeitada nessa reunido de
2015, e a outra era garantir acesso livre e irrestrito da Policia Militar no campus de S&o Carlos,
também ndo foi aprovado nessa reunido de 2015; disse que fez uma busca na SOC e ndo achou um
ato que liberasse a policia dentro do campus, entdo entendia que estavam diante de uma outra falta
de respeito com deliberacdes do ConsUni, ressaltando que se foi feito um ato administrativo ele
deveria ter sido divulgado; concluiu que a entrada e permanéncia da PM era para ter sito dialogada;
disse que foi montada uma comissdo em 2016 e foi parada; reforcou que o ConsUni era o érgéo
méaximo da Instituicdo e que todos sabiam disso; ressaltando que ndo ha nada acima dele, e que o
Conselho de Curadores ficou tdo somente para aprovacao fiscal porque na época da ditadura tinham
na Universidade servidores docentes que eram do Servico Nacional de Informacao, e eles delatavam
as pessoas, infelizmente; disse que isso aconteceu e a policia ndo entrava na Universidade, isso em
meados de 1984 quando diz ter entrado na Universidade; disse que isso era uma outra pergunta,
pois se ia se falar de PM tinha que se entender se em casos extremos chama a PM, mas quem
chama; disse que isso ndo estava deliberado e que passar sobre o ConsUni era muito grave; outra
coisa que achou importante ressaltar era a questdo do orgamento, disse que ficou muito feliz de
acompanhar os ultimos dois meses, mas que ainda tinha muita coisa no orgamento que lhe faltava,
por exemplo, recentemente quando fez o estudo com todo mundo a emenda de Paulo Teixeira do
PT estava la de R$ 1.750.000,00; disse que foi conversar com ele porque lhe foi dada uma missao
de falar sobre emenda parlamentar em uma palestra, e como ele estava presente foi conversar com
ele; disse que esse valor esta no investimento, mas ndo podia investir, entdo eram varias coisas que
gostaria de entender no orgamento; disse que ele tinha que ser claro para todos; por fim Sandra
pediu para que todos lessem o Estatuto Geral da Universidade, que possuia preceitos da constituicéo
e da LDB, de gestdo democratica e transparéncia; dizendo que nosso Estatuto era o maior, e que
todo esse processo apesar de ter esse desfecho tdo doloroso e dificil para todos ele tinha que
repactuar tudo. A discente Flavia Carvalho, representante discente suplente da pds-graduacao, disse
que sua fala vinha para complementar a fala do Prof. Anton e da conselheira titular de pés-
graduacdo nesse conselho; esclareceu que as representacdes discentes tém o dever de defender as
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demandas dos interesses do corpo discente que o0 elegeu, respeitando 0s principios da
impessoalidade, da equidade e da publicidade; explicou que os conselheiros ndo podiam falar o que
quisessem e fazer o que desejassem, de acordo com as preferéncias pessoais ou ideoldgicas, se
representa uma classe que foi até as urnas e os elegeu e aqueles que nao os elegeram, representam
aqueles que sdo contrérios ao que vocé considera certo ou errado; disse que com relacdo a troca de
e-mails do Prof. Anton e a forma como a representante discente titular dos p6s-graduandos, Flavia
Salmazio, que representa sua classe de pds-graduandos, se posicionou fez com que circulasse uma
carta aberta; explicou que os representantes discentes da pos-graduacéo eram eleitos por cinquenta e
cinco votos e depois dessas colocacfes pautaram uma carta porque a Flavia, entre outras coisas,
colocou empecilhos em levar a demanda da criminalizacdo do movimento estudantil para esse
conselho; disse que a carta aberta tinha oitenta e nove assinaturas de pds-graduandos e era por isso a
colocacdo de ndo se ter os 50% mais um; finalizou dizendo que esperava que a representacao
discente nesse conselho pudesse colocar os valores e representar sua classe e ndo sua ideologia
pessoal. O discente Matheus disse que enviou um e-mail pedindo esclarecimento do que seria
colocado em pauta, para ele haviam dois assuntos que poderiam ser discutidos no conselho, o
primeiro sobre uma negociacdo com o0 movimento estudantil, quais propostas, como poderia lidar
com essa situacdo; e como se falou muito sobre didlogo achou que era isso que estava sendo
sugerido; a segunda opc¢éo era sobre fazer politicagem, sem negociacdo, sem propostas, sem dialogo
mas como a conselheira disse fazer uma mogdo de repudio, ver qual era a posi¢do do conselho em
relacdo a isso; e acredita que isso estava fora da alcada da ProACE e do conselho; disse que se
tivesse tendo uma negociacéo ele teria aceitado a colocacdo dessa pauta, mas como tratava-se de
pessoas colocando interesses pessoais, ideologias na frente de querer ajudar, ndo havendo
propostas, somente politicagem, relatou que sentia-se constrangido com isso e finalizou deixando
seu protesto de que era contrario a colocacdo dessa pauta, mesmo ela sendo colocada; contrario a
discussdo de passar uma mogdo de repudio, pois para ele isso ndo era o papel desse conselho, sendo
a alcada da ProACE e desse conselho a discussdo do que se pode fazer, como se pode negociar,
discutindo com os estudantes; colocou que ndo era a favor desse golpe e gostaria de deixar
registrado que era contrario a tudo isso como um ato de protesto. O discente Zac disse que gostaria
de esclarecer algumas questdes e uma delas seria que para falar sobre como foi a ocupacéo e ter
propriedade para isso, teria que se estar presente; disse que esteve presente na ocupacao e a primeira
coisa que gostaria de esclarecer era a propagacdo de falsas noticias de que foi proibido a execugéo
de trabalho dos servidores da Reitoria; afirmou que isso era uma mentira, pois foi dito para todas as
pessoas que chegaram a Reitoria na manha do dia 10, que pegassem seu material de trabalho e fosse
realizad-lo em outro espaco; afirmou que sabia que alguns equipamentos dentro da reitoria eram
necessarios para a realizacdo dos trabalhos, no entanto, o préprio atraso nos trabalhos que seriam
feitos eram em decorréncia da atitude da Reitora, Sra. Wanda, e parte da gestdo; justificou sua fala
dizendo que ndo considerava uma gestdo unificada, porque existia uma relagdo de opressao
institucional dentro da propria gestdo; a parte da gestdo que se negava ao didlogo e a negociagao
atras da execucdo de alguns trabalhos; disse que a proposta dos estudantes era Unica,
exclusivamente de unir uma reunido para negociacdo e a prova disso era que na mesma manha do
dia 10 alguns representantes legais do Ministério da Educacdo estiveram na UFSCar para avaliacdo
do curso de Linguistica, avaliagdo que ndo foi realizada, mas esses representantes estiveram na
ocupacdo e manifestaram apoio a ela; afirmou ainda que duas funcionarias foram até a Reitoria
buscar papéis, pastas e documentagdes para realizar suas atividades no horario de trabalho; disse
que se estava vivendo uma democracia vertical, onde os que estavam em cima se opunham aos que
estavam em baixo; e pediu para que fosse explicada a correlagdo judicial de se comparar cartinhas a
um processo judicial onde a ocupacédo era uma manifestacdo politica legitima que se fez necessaria,
e um dos ultimos recursos que tinham naquele momento, e a prova disso eram trés conselhos
cancelados; questionou se isso ndo era prova que parte da gestdo ndo estava aberta ao dialogo, se
negando de qualquer forma a ceder e usando dois conceitos extremamente incabiveis na mesma
frase que era 0 aumento de 122% no preco das refeicbes do Restaurante Universitario e
permanéncia estudantil; afirmou que houve criminalizacdo do movimento politico estudantil porque
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no momento em que se trazia a policia dentro do campus se judicializava algo e se criminalizava
um outro lado; disse que foi criminalizado um todo e que existem nomes; sugeriu que se trocasse de
lado, que a representante discente Flavia recebesse 0 processo e que esses nomes recebessem as
cartinhas que ela ndo gostou de receber; finalizou dizendo que gostaria que a ProACE se
manifestasse junto com a ADUFSCar e o SinTUFSCar contra essas atitudes que parte da gestdo
tomou, que era uma atitude violenta; disse que a militarizacdo e a onda de fascismo estavam
adormecidas e se deixou passar e pode voltar, questionou para onde se caminharia e respondeu que
seria 0 intervencionismo militar, para a militarizacdo das escolas, censura, pautas que nao devem
ser tocadas, cancelamento de conselhos para ndo dar a representatividade e a escuta da categoria
discente e que dentro dos conselhos se entenda a necessidade de se pensar em uma universidade que
esta em prol do aluno, ent&o se o aluno diz que ndo vai poder se alimentar com o valor atual do RU,
0 aluno néo ira se alimentar com o valor atual do RU e a discussdo deveria findar nisso; afirmou
que ndo achava errado que se aumentasse, a ideia do Movimento Estudantil, da categoria discente,
dos técnico-administrativos e de 301 assinaturas de professores que 0s apoiaram ndo era de que nao
se aceitava 0 aumento, mas que o aumento se desse perante a possibilidade de que todos aqueles
que utilizam o servi¢o pudessem pagar; reiterou a necessidade de se fazer uma universidade com
participacdo discente, disse que n&o iria usar o conceito de democracia, que foi burlado por parte da
gestdo; e que esperava uma gestdo que escutasse a categoria discente, participativa e que entendesse
as reais necessidades de uma universidade que preza pela permanéncia estudantil. A discente Flavia
Salmazio disse que gostaria de responder algumas questdes sobre ela, e questionou como se podia
construir uma universidade no futuro se para lutar por novos direitos se tirava 0s que ja existem;
disse gue nesse caso em especifico ndo havia judicializacdo do Movimento Estudantil, pois se foi
para o tribunal e o juiz acatou é porque isso foi contra a lei; disse que ndo era a Reitora, Sra. Wanda,
que dizia 0 que € certo ou errado, nem os presentes no conselho, porque se ela dissesse algo e o juiz
fosse contrério, ela estaria errada, legalmente dizendo; disse que se o processo era ilegal ele foi
levado a instancia que lhe cabia; com relacdo as questdes do uso da forca, disse que a reintegracdo
de posse tinha que ser feita ainda que houvesse necessidade de forca policial e isso era praxe na lei;
disse que com relacdo a sua representacdo pelo Movimento Estudantil faria com muito orgulho,
desde que ele fosse legal, mas ele desrespeita a constitui¢do, codigo de ética, codigo penal, cddigo
civil, regimento e estatuto da UFSCar e todas essas coisas tem que ser levadas em consideracdo
antes de pedirem para defender opiniGes pessoais que equivalem a 2% dos p6s-graduandos; disse
que tem 3658 pds-graduandos, se 0 numero ndo estiver desatualizado; afirmou que se 98% dos
estudantes ndo estivessem a favor do que os 2% queriam, entdo ndo era representacdo do
Movimento Estudantil, era uma minoria querendo pressionar por vontades internas; disse que se
acham que isso precisava ser posto em pauta que o fizessem, que ganhassem 0s votos que ela tinha
nessa eleicdo; finalizou dizendo que assim como invadiram a Reitoria e ndo pediram permissao para
ela e ndo pediram para que votasse a favor em nenhum conselho, ndo pedissem agora. Conforme
solicitado pela representante discente de pds-graduacdo Flavia Salmazio que constasse em ata:
Flavia Carvalho disse “S6 fazendo um adendo, a candidata foi eleita por vinte e oito votos.” Flavia
Salmazio disse “E vocé por vinte e sete.” Flavia Carvalho disse “Vocé esta certa, confundiram os
nomes.” Flavia Salméazio disse “Pede recontagem.”. Sra. Francy interviu pedindo que a pauta fosse
retomada, pois estavam trabalhando coisas dificeis, e pediu para que se prezasse pela centralidade
da discussdo, dizendo que havia se passado do limite. O discente Carlos declarou seu apoio aos
estudantes que ocuparam a Reitoria na UFSCar no campus Sdo Carlos, em especifico aos sete
nomes citados no processo, e seu apoio aos estudantes de Sorocaba que ainda estavam resistindo na
luta; disse que o Movimento Estudantil eram todos, e todas acdes eram tiradas coletivamente em
assembleia, plenaria, entdo esses nomes levados como lideranca era bem equivocado, porque o0 que
se tém dentro do Movimento Estudantil é a democracia e ndo é uma democracia falha como a da
Reitoria e de seus apoiadores; disse que o apontamento desses nomes, além da criminalizacdo do
Movimento Estudantil leva a criminalizacdo de um movimento social, dentro e fora da
universidade, pois aquilo que acontece aqui gera um reflexo la fora; disse se que dentro da
universidade que deveria ser um espaco de maior democracia vinham todos os golpes, fora da
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universidade era algo maior; disse que ndo eram s sete nomes, era um combo de movimentos
sociais dentro e fora da universidade; disse que humilhacdo ndo era ser impedido de entrar na
Reitoria e sim 0 que ele viu desde 0 aumento do pre¢co do RU, que eram seus amigos comendo
arroz, ovo e as vezes feijdo durante a semana toda; finalizou dizendo que humilhacdo era a
privatizacdo dos setores publicos da universidade e ver trabalhadora negra desmaiando no RU de
tanto trabalhar; e afirmou que quando se quer dialogar, trazer reivindicagdes dos trabalhadores, se
acaba recuando porque eles podem sofrer retaliagdo dos chefes, da empresa; reafirmou que viu a
funcionaria desmaiando e levou ao comité contra 0 aumento do RU e viu também uma funcionéria
que cortou o dedo e estavam fazendo curativo nela com veda rosca ou fita crepe, qualquer coisa
menos um curativo; disse que alem da precarizacdo da permanéncia estudantil também havia a
precarizacdo do trabalho e isso era humilhacdo; chegar na porta durante a ocupagao e ndo conseguir
entrar porque a entrada foi bloqueada é porque se quer fazer com que os direitos realmente valham;
afirmou que ele, como estudante negro, na universidade foi o ambiente em que mais se sentiu
seguro e afirmou ndo saber quantas vezes foi parado pela policia, alegando que ele estava com um
jeito suspeito, mas foi parado por sé estar andando; colocou sobre a presenca da policia que dizia
ser para seguranca, mas roubo de bicicleta, estupros e roubos na Pista da Satde ndo eram de hoje;
deixou como reflexdo porque a PM passou |4 logo ap6s a ocupacdo; disse que a presenca do
batalhdo no grupo da UFSCar, que foi citado, era de se esperar porque ndo parecia um grupo da
instituicdo, estava monopolizado com um grupo de pessoas com uma opinido so, que quando o
Movimento Estudantil publicava algo era apagado, entdo isso ndo o espantava, pois a democracia
nédo existia aqui e nem no grupo; finalizou afirmando n&o saber se ocupagéo era crime, mas se iam
penalizar e criminalizar pessoas que ocuparam ele acreditava que deveria ser criminalizado
também e entrar com processo contra quem rouba faixas. Prof. Méarcio trouxe uma proposta diante
do acontecimento, para ele 0 COACE deveria se manter acompanhando esse processo, sugeriu que
fosse feita uma outra reunido na proxima semana, na terca-feira, para reavaliar o0 movimento;
justificou dizendo que diferente da manifestacdo de estudantes que ele acha que néo
compreenderam o que significa este conselho e esta Prd-Reitoria de assisténcia estudantil e
permanéncia estudantil, que passa por alimentacdo e moradia; disse que gostaria que se fizesse um
comprometimento no sentido de no ConsUni o Prof. Leonardo fizesse a defesa veemente da
necessidade de se debater e se colocar a questdo do RU como social, pois ela ndo era financeira e
administrativa; afirmou que deveria ser feito uma reflexdo se houve um corte, porque teve um golpe
e tinham impostores em Brasilia cortando as verbas da educacdo publica que era uma politica de
educacdo de desmonte e se tinha que na universidade fazer esse debate muito além da questdo do
RU; disse que se houve um corte ele teria que ser debatido na universidade e ser cortado em todos
outros lugares e deixar a alimentagdo e moradia dos alunos por Ultimo; disse que o debate desse
Conselho e da Pré-Reitoria tinha que ser nesse sentido, moradia e alimentacao é uma questdo social
e ndo pode ser a primeira a ser cortada; disse que a Pro-Reitoria necessitava dialogar com a Reitora
para que ela unisse forgcas no sentido de se reunir com outros Reitores e fazer esse enfrentamento
das universidades publicas federais, estaduais, institutos federais e cobrar deste governo uma
politica de educagdo verdadeira que ndo aplique este desmonte porque se aceitar este corte e se
conformar aplicando para os estudantes, se estd aceitando o desmonte da universidade, o desmonte
de um estado democratico de direito; disse que deve-se ir para além da universidade e defender a
universidade publica, isso que precisava ser feito e os esforcos que a Reitoria teria que fazer ndo era
no sentido de judicializar e financeirizar as demandas da permanéncia estudantil, era sim cobrar
mais verbas para a universidade, para que ndo tenham cortes; disse que a Pro-Reitoria tinha a
responsabilidade de assegurar a permanéncia estudantil, que passava por moradia, alimentag&o,
entdo este Conselho e os alunos que se manifestaram contrarios a isso tinham que entender que era
aqui onde se devia discutir e isto ndo era politicagem, era defender a permanéncia dos estudantes
que necessitavam nesta universidade; retomou dizendo que sua proposta era que Se reunissem na
semana seguinte em todas as instancias de manifestacdo, tinha que se ter esse compromisso, nos
calculos que seriam feitos para que os estudantes fossem prejudicados 0 minimo possivel. Sra.
Francy registrou sua preocupacdo com 0s pontos de pauta que precisavam ser votados nesse
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Conselho e pediu para que as falas fossem sintéticas para ndo perder a votacdo de pontos que
tinham impacto direto na vida de bolsistas. Prof. Leonardo respondeu ao Prof. Marcio que tendo em
vista 0 transcorrer da reunido seria mesmo preciso ser marcada uma reunido extraordinaria para
conduzir a pauta; disse que se outro ponto fosse colocado, isso poderia ser feito por e-mail, via
oficio ou da melhor forma que considerassem; o outro ponto que fosse requerido, como por
exemplo, ver a questdo de negociacdo com Sorocaba se podia inserir, mas a convocacao dependia
da clareza do ponto de pauta; disse que em relacdo a discussdao do RU ndo ser nesse forum traze-la
pra esse Conselho era mais complexo tendo em vista que o0 orgcamento era aprovado no ConsUni e a
questdo do aumento no RU foi estabelecida dento do CoAd; afirmou ser dificil reverter porque
ficava fora do escopo dessa Pro-Reitoria, mas que ele acreditava que era necessario rever esses
cortes no Conselho certo, no ConsUni, depois do CoAd, rever a questdo do prego seguindo a mesma
ordem ldgica que foi feito e isso era uma pauta do Movimento Estudantil e era isso que se esperava
negociar. A discente Linderlaine fez uma proposta para inclusdo de uma pauta na moc¢éo de repudio
para que ficasse explicito que ndo aconteceria em Sorocaba uma reintegracdo de posse, que
continuava ocupada, resistindo e tentando um dialogo com a Reitoria; disse que gostaria que 0
conselho pudesse exigir da Reitoria uma data para 0 ConsUni e que a pauta fosse sobre a reversao
do aumento no RU; finalizou dizendo que se surpreendia com os estudantes questionando qual era o
papel deste Conselho, e questionou quando o Conselho que pauta assisténcia estudantil,
permanéncia estudantil ndo tem que se colocar em relacdo ao que acontece dentro da Universidade;
questionou aos representantes discentes que estavam se colocando contra 0 movimento de qual lado
estavam, que tipo de universidade queriam, uma universidade plural onde houvesse troca de ideias,
onde questdes criticas fossem levantadas ou uma universidade padrdo para pessoas ricas; qual
aspecto politico pretendiam tanto para a universidade como para a nacdo. Prof. Leonardo respondeu
em relacdo a colocacdo sobre o movimento estudantil de Sorocaba que foi contrario a qualquer tipo
de acdo que ndo o dialogo e que poderia ser incluido na questdo de mocao de repudio. Sra. Francy
informou que sairam como propostas uma mocao de replddio na qual pudesse estar explicito a
garantia de uma acdo ndo judicial ao campus Sorocaba, solicitacdo de uma data de reunido do
ConsUni com esse ponto de pauta e a proposta do Prof. Marcio de se realizar outra reunido
extraordinaria na proxima terca-feira, e questionou aos conselheiros se havia outra proposta. Prof.
Luiz Bezerra sugeriu que a mocdo de repudio fosse mais ampla na ndo criminalizacdo dos sete
alunos, para nao criminalizacdo do Movimento Estudantil e que mais ninguém, tanto professores,
estudantes ou funcionarios ndo fossem discriminados e criminalizados por qualquer didlogo. O
discente Gustavo disse que caso acontecesse qualquer tipo de processo disciplinar dentro da
Universidade contra qualquer estudante, a ProACE deveria se posicionar contra, em relacdo ao caso
da ocupacdo. Sra. Francy questionou se era no caso de processos internos e foi confirmado. Prof.
Anton disse que na moc¢do queria esclarecimentos sobre a presenca da policia militar dentro do
campus. Prof. Leonardo registrou que ndo chegou nenhuma informacao sobre isso na Pré-reitoria.
Prof. Anton afirmou que o batalhdo vinha divulgando informacgdes no grupo UFSCar, talvez ndo
tenha chego a Reitoria, mas chegou a comunidade académica; e registrou sua preocupacao, pois era
uma presenca que ndo foi deliberada, ndo houve autorizacdo, ndo houve consenso e se existe uma
comissao ela ndo foi ouvida; finalizou dizendo que néo estava questionando a presenga da PM, mas
que na mocao se pedisse esclarecimentos sobre a presenga da PM no campus, por quem foi
solicitada, quem autorizou e em qual instancia foi feito, porque se naturaliza que a policia esta aqui
e ja esta naturalizado no grupo de Facebook UFSCar e se tem que entender que isso faz parte, é
uma rede social e muitas pessoas fazem parte dessa rede e se naturalizou no proprio discurso da
Policia Militar, que eles estavam aqui cumprindo o papel solicitado pela prépria gestdo. Sra. Francy
refez sua fala para contemplar todas as propostas: uma mocéao de repudio pela ndo criminalizacéo
dos movimentos sociais, docentes, discentes e técnico-administrativos pela garantia da livre
manifestacdo sem qualquer retaliacdo de qualquer categoria dentro da Universidade, que fosse
garantido o ndo uso de medida de reintegracdo de posse no campus Sorocaba, que fosse agendado
um ConsUni com essa discussdo de pauta e esclarecimentos sobre a presenca da policia militar
dentro do campus; com relacdo a garantia dos estudantes no processo de ocupagdo que a ProACE
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pudesse assegurar que se tivesse qualquer movimento no sentido de punic¢do das pessoas ocupadas,
que se posicionasse contraria; finalizou dizendo que eram duas coisas, uma no sentido da mocgéo e
outra o posicionamento da ProACE em relagcdo aos processos administrativos. Prof. Anton pediu
esclarecimentos como se chegou aos nomes dos sete estudantes. Sra. Francy questionou se isso ja
ndo estava no ponto de pauta. Profa. Débora registrou que estava confusa, pois quando houve a
proposta inicial ela pensou em uma mocao de repudio do CoOACE frente ao processo de reintegracéo
e garantia que o Pré-Reitor de Assuntos Comunitarios e Estudantis estaria em defesa dos sete
alunos supostos réus do processo; esclareceu que entende que a mogdo teria que encaminhar
também uma nova abertura de didlogo em relacdo a esse aumento, porque foi por conta do ndo
didlogo que tudo ocorreu, ou seja, deveria se retomar da estaca zero; disse que a mogao teria que
abrir caminho para que a Pré-Reitoria de Administracdo compreendesse que um dos Conselhos
dessa Universidade queria rediscutir a questdo do Restaurante Universitario e também a pauta da
moradia; explicou que caso contrario a mocao teria muitas coisas e ndo iria atingir o objetivo
principal que, quando ela se posicionou, era tirar que este Conselho tinha um posicionamento do
colegiado contrario aquilo que aconteceu e tinha que discutir esse aumento que nao foi discutido; a
policia era uma questdo em decorréncia disso e havia muitas outras consequéncias em decorréncia
disso; disse que o ConsUni ja tinha um documento assinado por 34 pessoas que estavam solicitando
iss0; sugeriu que deveria reforcar na mogdo que esse documento ja existia e essa reunido teria que
acontecer, mas em seu ponto de vista, a mocao precisava ter foco e se estava perdendo o foco;
finalizou dizendo que com muita coisa ndo se atingia nada. Prof. Marcio disse que reforcava a fala
da professora nesse sentido, que esse tema nédo era s financeiro administrativo, era social e nessa
mocao teria que ser colocada nesse sentido, que a Pro-Reitoria precisava que ter voz nessa
negociacdo para proteger os estudantes, porque alimentacdo era permanéncia estudantil na
Universidade e precisava ser ouvida no sentido de construir e chegar nesse valor, nesse percentual,
que é nesse sentido que o Prof. Leonardo iria representar no ConsUni, mas para isso se precisava
estar como Conselho. Prof. Leonardo questionou se alguém tem sugestdo de texto. Sra. Francy disse
que achava que se tinham duas posi¢es, uma posi¢do protagonizada pela Profa. Debora que era
mais focada e a outra pelo Prof. Luiz Bezerra que era mais ampla, e que precisavam definir. Sra.
Sandra disse que concordava com a Sra. Francy que uma era o que a Profa. Débora falou e a outra
era uma mocao de repudio contra a policia; confessou que ndo sabia, mas que eram duas questes
diferentes o0 que se estava colocando e achava as duas extremamente importantes, mas que colocar
tudo em uma sé iria ficar confuso e ndo sabia se iriam conseguir elaborar isso agora; disse que
achava importante que fossem contra a criminalizagdo do movimento estudantil e sindical e a
policia dentro do campus, mas que era de extrema importancia o CoACE ter voz dentro de tudo o
que estava acontecendo, porque diversas vezes se aprovava algo no Conselho e quando chegava no
ConsUni ndo conseguia levar a pauta 1a; disse que esse era 0 momento de ter uma maneira de tentar
fazer com que o CoACE tivesse voz; disse que era suplente, mas que se devia pensar sobre isso, se
alguém ajudasse; e questionou se todos entenderam que eram duas questdes diferentes. Prof. Anton
disse para a Sra. Sandra que achava que ndo eram duas propostas excludentes, que se podia pensar
em uma moc¢do de repddio e uma carta compromisso, ou seja, uma mocgao de repudio trazendo o
contexto e a carta compromisso trazendo ag¢6es que o Conselho pensasse em desenvolver; disse que
trazer uma carta compromisso sem contexto ficaria um pouco estranho. Sra. Francy questionou se 0
Prof. Anton gostaria de trazer isso como proposta para a votacdo. Prof. Anton questionou se seria
como uma terceira proposta. Sra. Francy disse que seria a proposta que se esta levando a votagdo e
registrou nao saber se teria outra, mas que essa talvez pudesse agregar todo mundo e se encaminhar.
Prof. Anton declarou que seria o caso da Profa. Débora se manifestar; questionou se a proposta que
ela trouxe de se focar unicamente na retomada das negociacdes nao exclui trazer o contexto, essa
manifestacdo de indignacdo em relacdo aos eventos; disse que tinha a questéo da falta de discusséo
sobre 0o RU, a dificuldade de negociacdo desencadeou 0s eventos de 11 de maio, mas foram os
eventos de 11 de maio que 0s trouxeram aqui para apreciar essa questdo, ou seja, fazer uma mogéo
de repudio focada unicamente na retomada das negocia¢des sem mostrar indignacao ele achava que
teria pouco efeito. Profa. Débora disse que ela ndo declarou isso e que é histérico; disse que se
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podia vir com o historico da mocédo até o ponto da questdo da reintegracdo; disse que para ela o
crucial era o erro da administracdo que fez uma reintegracdo desastrosa; disse que era necessario
colocar isso na mocao até para entrar como prova na peca juridica que este Conselho ndo coadunou
com essa acdo; finalizou dizendo que se queria repudiar algo que foi feito errado se tem que
comecar da estaca zero que € renegociar o processo de aumento da refeicdo no RU; e esclareceu que
corrobora com tudo que foi dito no Conselho. Prof. Anton questionou o motivo de ndo se colocar
uma terceira proposta: uma mocéo de repudio e uma carta compromisso, no mesmo documento,
uma mocdo de repudio trazendo o contexto e agdes concretas que eles gostariam que fossem
cumpridas. Profa. Débora disse que se contemplar o que ela estava dizendo entdo concordava. Prof.
Anton disse que contemplava, acdo concreta era retomar as negociagdes. Prof. Luiz Bezerra disse
que se poderia iniciar a mocao de repudio contextualizando a questdo da criminalizacdo que estava
ocorrendo com todos que tentavam negociar, que apareciam como liderangas porque negociavam,
fazer uma contextualizagcdo do que vinha ocorrendo de criminalizagdo do movimento social, de
professores e estudantes e em seguida o repadio a atitude tomada no dia 11 de maio, e a exigéncia
do compromisso de negociacdo; disse que tudo em um documento so, curto. Sra. Francy disse que
gostaria de fazer o encaminhamento tendo em vista 0s pontos de pauta que ela gostaria que
discutisse hoje e ver a possibilidade de trazer o texto para ser apreciado na préxima terca-feira, pois
ndo adiantaria tentar compor o texto naquele momento; podendo trazer um texto para ser aprovado
e nem que se trouxesse como pauta Unica para terca-feira, uma coisa mais sucinta e alguns pontos
mais importantes que nao se conseguiria vencer; e questionou quem gostaria de se responsabilizar
por trazer a proposta escrita. Prof. Anton questionou se era a proposta deste texto. Sra. Francy
concordou. Prof. Anton sugeriu que escrevesse quem propds, o Prof. Luiz Bezerra, Profa. Débora, e
ele poderia ajudar; disse que poderiam se reunir. Sra. Francy disse que seria importante que 0s
estudantes participassem da elaboracdo do documento. Prof. Anton respondeu Alex, Prof. Luiz
Bezerra, Profa. Débora e ele. Sra. Francy disse que entendeu que viria uma proposta dos
conselheiros e eles se articulariam, trazendo por escrito; e pediu que se pudessem que mandassem
com antecedéncia até o final da semana para que pudessem circular no e-mail de todos os
conselheiros; para que todos viessem votar sabendo o texto; pediu para fazer esse encaminhamento
para a secretaria da ProACE até a sexta-feira para na terca-feira fazer a votacdo. Profa. Débora
pediu esclarecimento que se tinha um Unico encaminhamento com esses eixos que foram citados
para que depois ndo se viesse aqui com outras propostas que fossem completamente alheias ao que
se estava tirando naquele reunido, para ndo serem surpreendido depois com outra mog¢do de outro
carater. Sra. Francy disse que deveria se votar agora 0 encaminhamento, nominar quem iria trazer, a
0 contexto, porque se estava discutindo, mas ndo se votou e ela achava que precisava ser votado
agora para marcar qual foi o encaminhamento do Conselho. Prof. Marcio disse que se sentiria
contemplado no campus Sorocaba se a moc¢do explicitasse o repudio do Conselho a judicializacéo
do Movimento Estudantil e a demanda do Movimento Estudantil em um aspecto financeiro apenas,
sem levar em consideracao que era uma demanda social; disse que eram essas as perspectivas, uma
no sentido de repudiar a judicializacdo do Movimento Estudantil e a outra explicitar que a demanda
dos estudantes ndo era somente uma questdo financeira, mas sim uma demanda social; finalizou
dizendo que sexta-feira era muito tempo, se pudessem acelerar a elaboracdo do texto seria melhor.
Sra. Francy respondeu que s seria votada na terca-feira, mas de qualquer forma se quisessem
entregar no dia seguinte estava tudo bem, se deu um prazo para que as pessoas pudessem votar
conhecendo o texto, entdo sO para fazer o encaminhamento do que seria votado, de uma deliberacao
que o Conselho iria propor uma carta compromisso e uma moc¢do de repudio sobre esses
acontecimentos discutidos durante a reunido que prevé a questao da criminalizacdo dos movimentos
sociais e de representantes da comunidade académica em suas diversas manifestacdes, a questao da
retomada da discussdo do RU, a questdo e a garantia do ndo uso de medida de reintegragéo de posse
no campus Sorocaba e esclarecimentos sobre a presenca da policia militar dentro do campus;
esclareceu que a carta seria elaborada pelo Prof. Anton, Profa. Débora, técnica-administrativa
Sandra, representantes do movimento estudantil e tendo como deadline sexta-feira para votacdo em
uma reunido extraordinaria do CoACE na proxima terca-feira. Sra. Sandra questionou quais 0s
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representantes discentes efetivos que podiam votar. Sra. Francy pediu para que a secretaria, Sra.
Luana, citasse os nomes dos representantes efetivos. Sra. Luana disse Daiane, Linderlaine, Matheus,
representantes discentes da graduacéo e Flavia Salméazio, representante discente da pos-graduacéo.
Sra. Francy iniciou a votacdo e o encaminhamento foi aprovado com dez votos favoraveis, trés
votos contrérios e nenhuma abstencéo. Em seguida houve dois pedidos de declaracéo de voto, feitos
pelos representantes discentes Matheus, do campus de Araras e Flavia Salmazio, do campus de Séo
Carlos. O discente Matheus disse que gostaria de deixar claro que ele entendia que existia uma
separacdo da esfera institucional da universidade e da juridica e disse que ndo existia direito
nenhum desse Conselho interferir e pedir a ndo incriminagdo, que era a palavra correta, dos
estudantes que foram citados na liminar; e deixa claro que discordava que a Reitora estava fora de
seu direito quando tomou suas atitudes, pois tudo que aconteceu na ocupagdo ou invasdo, que
também era a palavra correta, pois os estudantes ndo tinham o direito de entrar em um prédio
publico, fechar e impedir as pessoas de trabalharem, impedir a Reitora de entrar no prédio, como
teve video; e que se acontecesse alguma coisa durante a ocupacdo ou invasdo, quem seria
responsabilizado seria a Reitora, a Sra. Wanda, ndo o Pro-Reitor da ProACE, da ProAd e nem o
Pro-Reitor de Pesquisas, mas sim a Reitora; finalizou que gostaria de deixar registrado que era
contrario por esses motivos, contra a colocacéo inicial; que ndo achava pertinente a esse Conselho,
pois se devia estar aqui para discutir propostas, negociagdes com o Movimento Estudantil e ndo
para repudiar acfes da Reitora. A discente Flavia Salméazio disse que era contraria a mogao, pois o
RU ndo sofria reajuste desde 2003, porque ndo seguia o reajuste do periodo, e nada no Brasil ndo
sofria reajuste desde 2003; disse que ndo era um aumento real, nem nominal; afirmou que aumentar
de R$1,80 para R$4,00 era muito sensivel, mas ndo tinha dinheiro, 0 Governo Federal tinha cortes,
e isso foi colocado tanto no CoAd quanto no ConsUni para aprovacdo do Conselho que séo as
esferas democraticas da Instituicdo e que respondem por isso; disse que no ConsUni foi aprovado o
orcamento sendo considerado que poderia ser retirado das terceirizadas, dos estagiarios ou do que
iria para 0 RU; disse que foi votado que néo seria retirado dos estagiarios porque ndo se podia ter
contratacdo esse ano por ser ano eleitoral, entdo ndo se cortou dos estagiarios e foi cortado a parte
do RU; disse que foi aprovado no ConsUni, passou pelo CoAd que teve muito mais que uma Sessao
e isso ja havia sido amplamente discutido; fora a comissdo do RU que existia desde o ano passado,
em marco ou abril, e desde entdo tinham se feito véarias reunifes na quais compareceram diversas
pessoas do Movimento Estudantil que ocuparam a Reitoria; do DCE; todas tendo voz e podendo ter
acesso as contas das planilhas e dos dados que estavam disponiveis na ProACE; afirmou que o Prof.
Leonardo nunca se negou a disponibilizar nenhum dado que tenha sido pedido por e-mail e
agradeceu a ProACE; disse que o reajuste era necessario e uma coisa que foi votada em todos 0s
Conselhos pertinentes da UFSCar a questdo financeira e politica na Universidade, ConsUni e o
CoAd, essas decisdes democraticas foram interpeladas por uma decisdo autoritaria de se invadir
uma Reitoria tirando a democracia de dentro da Universidade e impondo o caos, a desordem e
autoritarismo invadindo-se uma Reitoria; finalizou dizendo que esse era 0 motivo de ser contra essa
mocao e favoravel a democracia; afirmando que concordava com a reintegracao de posse feita pela
Reitora, Sra. Wanda. Sra. Francy pediu a compreensdo dos conselheiros para que fossem feitas as
votagOes dos assuntos sobre a bolsa permanéncia e a UAC. A discente Daiane Almeida realizou a
leitura da carta anexa a essa ata. Prof. Leonardo agradeceu a carta; disse que corroborava com as
palavras da discente e que todo ano no periodo de marco, no maximo, se abria as inscricdes de
novos estudantes no programa de bolsas permanéncia e que esse ano 0 governo, em todas as
instituicdes, ndo abriu o credenciamento, impossibilitando os estudantes de receberem o beneficio;
declarou que ndo estaria presente na reunido, se estivessem em outro contexto, estaria no
FONAPRACE nacional, porem em virtude dos acontecimentos achou melhor ficar para tentar
ajudar nas tratativas que fossem necessarias, mas que esse também era um posicionamento que se
estava cobrando por 14, contudo nada impedia uma manifestacdo da Pro-Reitoria para sensibilizar a
administragcdo em cobrar uma posi¢do do MEC. Sra. Francy questionou a discente Daiane qual era a
proposta, se era para o conselho votar um encaminhamento dessa carta ao MEC. A discente Daiane
respondeu que era um encaminhamento para a Reitoria, para que essa posteriormente encaminhasse
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ao MEC. Sra. Francy iniciou a votagdo para aprovacao de que a Reitoria encaminhasse a respectiva
carta ao MEC. Profa. Débora questionou se a ProACE poderia encaminhar ao MEC. Prof. Leonardo
respondeu que ndo era adequado e que era melhor que fosse direcionada pela instancia superior
diretamente. Profa. Débora expressou sua preocupacdo em relacdo a instancia superior ndo a
encaminhar. Sra. Francy explicou que se tratava de uma resolucdo do Conselho. Profa. Débora
respondeu que outras resolucdes do Conselho ndo foram encaminhadas e que se sabia disso. Sra.
Thais, servidora da coordenadoria das relacfes étnico-raciais da SAADE, disse que no dia 29 teria
uma mobilizacdo em Brasilia com os estudantes indigenas de todas as Universidades Federais e
uma cépia dessa carta seria levada por uma das estudantes que iria representar a UFSCar 14, mas
seria importante que a Reitoria também encaminhasse; disse que concordava com o Prof. Leonardo
em seguir os tramites de praxe. Profa. Débora disse que estava colocando isso porque ela achava
que as vezes as coisas ndo eram encaminhadas; disse que se estdo indo 14 e se tiver o pedido aqui, se
tem que cobrar aqui se isso realmente foi encaminhado pela Reitoria, porque se pediu consulta e
ndo veio, € isso que ela estava tentando esclarecer, que nao era contra isso, pelo contrario, era muito
favoravel, mas achava que o caminho do negécio esbarrava em algum lugar, parava e ndo ia para
frente. Um discente presente disse que pensando em toda as coisas que estavam acontecendo dentro
da UFSCar e as medidas antidemocréaticas da atual gestdo, se pensava em uma possibilidade da
gestdo ndo responder, como fez com o ConsUni e com diversos outros 6rgdos, entdo a partir do
momento em que se poderia votar uma proposta que fosse ser encaminhado pelo CoACE que iria
enviar; ir para o ConsUni ou para, se caso nao chegue ao ConsUni ou Reitoria, 0 COACE assine em
nome da Instituicdo, de certa forma, para se tentar pelo menos, no caso de ndo acontecer nada, ter
uma garantia. Sra. Francy disse que era s6 um encaminhamento, ndo iria dar tempo de passar em
ConsUni e ndo era o caso; esclareceu que era s6 um oficio da Reitoria ao MEC, uma vez que iria ter
uma representante da UFSCar com a carta; disse que achava que se fosse o caso, para tranquilizacéo
dos conselheiros, poderia se pedir um trdmite do envio do oficio; finalizou dizendo que ou se
acreditava na possibilidade do conselho ou ndo se acreditava; se tudo o que fosse votado ndo se
acreditasse que seria levado, se perderia a razdo de existir. Prof. Leonardo disse que se poderia citar
na carta que ja se passou nesse Conselho e, se fosse aprovado, que ja foi encaminhado a Reitoria e
se trouxesse O tramite para ter certeza. Sra. Francy iniciou a votagdo e o encaminhamento foi
aprovado por unanimidade. Prof. Leonardo informou que seria dada continuacdo a ordem do dia no
ponto de mais urgéncia a ser tratado. 2.4 Adequacdo da idade das criancas, filhos dos beneficiarios
da bolsa moradia mée/pai, a Educacdo Infantil: Sra. Francy fez uma introducdo dizendo que essa
solicitacdo ndo partiu da Pro-Reitoria e sim do Grupo de Pais e Maes Universitarios, 0o GMPU, que
solicitou a adequacao, tendo em vista que algumas crian¢as que ainda estavam cumprindo o ciclo de
educacao infantil, pela idade de corte, hoje vigente, no Programa de Assisténcia Estudantil, que é de
5 anos e 11 meses, acabava deixando de receber o beneficio ainda com a educacdo infantil em
curso, isso tinha a ver com algumas datas de corte; esclareceu essas informacdes para ndo se levar o
mérito de uma iniciativa que ndo foi da ProACE. Sra. Mara informou que pela legislacdo a criancga
com 6 anos deveria ser encaminhada para o Ensino Fundamental, entretanto na pratica se adotava,
tanto na UAC como na Prefeitura Municipal, a data de 31 de marco para encaminhar as criangas
para 0 Ensino Fundamental, disso decorre que as criangas que no ano letivo completam 6 anos até o
dia 31 de margo séo encaminhadas para o Ensino Fundamental e as que completam 6 anos a partir
de abril permanecem mais um ano no ensino infantil e sdo encaminhadas no ano seguinte. Sra.
Francy esclareceu que a ideia era poder adequar a data de corte para que as criangas pudessem
tranquilamente cumprir o ciclo de educagéo infantil com os pais e mées recebendo o adicional de
auxilio que era de R$200, resultando no valor de R$550 para quem é pai e mae, sendo a bolsa
moradia para quem ndo é pai e mae de R$350; disse que se entendia a possibilidade de que esses
pais e mées recebessem esse adicional até o final da educacdo infantil que é quando o PNAE diz
que cessa; finalizou dizendo que essa era uma adequacao importante para 0s pais e maes, tendo em
vista que se tinham alguns pais e mées que sairiam dessa faixa porque os filhos completariam 6
anos; disse que seria importante se a discente Paula ou Aline se manifestassem representando as
bolsistas mées da importancia da proposta. A discente Paula disse que dificultava muito a
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permanéncia estudantil; disse que quando a crian¢a completava 6 anos se recebia um e-mail do
DeAE solicitando o comparecimento e era avisado que a bolsa iria diminuir, que ela voltaria a ser
um auxilio moradia regular; disse que pediam essa regularizacdo para que a crianga pudesse, de
fato, concluir a educacédo infantil. Sra. Francy salientou que a aprovacdo alterava a data da bolsa
mée e pai no Programa de Assisténcia Estudantil e deixava regularizado de maneira efetiva. Iniciou-
se entdo a votacdo para aprovacdo da ampliacdo e regularizacdo das idades para recebimento da
bolsa mée e pai a educacdo infantil, aprovado por unanimidade. Prof. Leonardo pediu para que a
discente Daiane enviasse a carta por e-mail a ProACE para fazer o encaminhamento. Tendo em
vista 0 horério da reunido Prof. Leonardo passou os seguintes informes: 1.1 INFORMES DA
PRESIDENCIA - 1.1.4 Apresentacdo nova chefia DeEsp: Prof. Leonardo apresentou Vanessa
Custddio como a nova chefe do DeEsp. 1.1.1 Posse membros indicados CCTS: Prof. Leonardo leu
0 ato administrativo da presidéncia n°® 84 que resolve dar posse aos membros Prof. Dr. Cassio José
Montagnani Figueira como membro titular, Profa. Dra. Adriana de Oliveira Delgado Silva como
membro suplente do Conselho de Assuntos Comunitarios e Estudantis da Universidade Federal de
Sdo Carlos, indicados pelo Conselho de Centro do CCTS. 1.1.2 Posse membros graduandos eleitos:
Prof. Leonardo deu posse aos membros Dayane T. Almeida, Linderlane Pereira de Souza, Tailaine
Vasconcelos Rosa como membros eleitos na qualidade de graduandos titulares e Matheus Mesquita
Vidal Ramos, Ingrid Yasmine Manente e Geovane Diogenes da Silva como membros eleitos na
qualidade de graduandos suplentes do Conselho de Assuntos Comunitarios e Estudantis da
Universidade Federal de Sdo Carlos. 1.1.3 Posse membros péds-graduandos eleitos: Prof. Leonardo
deu posse aos membros Flavia Caroline Augusto Salmazio como membro titular e Flavia Sanches
de Carvalho como suplente no Conselho de Assuntos Comunitarios e Estudantis da Universidade
Federal de S&o Carlos. Prof. Leonardo deu as boas-vindas a todos os membros. Sra. Francy
informou sobre a 5% Pesquisa Nacional do Perfil Socioecondmico e Cultural dos Graduandos das
Instituices Federais de Ensino Superior; disse que 0 FONAPRACE era responsavel por pesquisas
do perfil discente e que era fundamental a participacdo de todos no preenchimento desse
questionario, pois era a partir deste perfil que se fazia o planejamento de politicas publicas e isso
tinha um efeito direto, inclusive, sobre a discussdo do PNAE; disse que infelizmente eram a 362
Universidade no ranking de 56, ndo tendo 14% de estudantes que preencheram esse formulario e
infelizmente havendo cursos que ndo estavam, representados, que nenhum estudante preencheu o
formulario; e pediu a todos os presentes que pudessem estimular seus colegas, alunos a
preencherem essa ferramenta que era fundamental para que se desse visibilidade ao perfil dos
estudantes das IFEs; que as pessoas entendem que sdo pessoas de um grande potencial financeiro,
elitizados, e com os dados do FONAPRACE poderia confrontar essa ideia de que a Universidade
era um espaco elitizado, dando visibilidade aos estudantes que, de fato, ocupam esse espaco e
pensar em politicas publicas para atendimento desse perfil; disse que o formulario estava pendurado
na pagina da ProGrad, entdo todos os estudantes podiam e deviam preenché-lo para melhorar a
posicdao no ranking; disse que a Universidade poderia pedir esse banco de dados para si para que
tivesse dados da nossa realidade; finalizou dizendo que quanto mais pessoas preenchessem mais
representatividade esse perfil teria, entdo pediu a ajuda para que se incentivassem as pessoas a
respondé-lo. 1.1.7 Ingresso do PAE 2018 - Constituicdo da Comissdo paritaria para avaliacdo dos
recursos interpostos no ambito dos editais de ingresso no PAE 2018 (Editais ProACE 01, 02, 03 e
04): Sr. Thomas disse que tendo em vista a minuta do edital aprovada por esse conselho no dia 14
de dezembro de 2017, foram publicizados os editais do PAE, Programa de Assisténcia Estudantil,
numeros 01, 02, 03 e 04 de 2018, um edital para cada campus, edital de ingresso no Programa; disse
que esses editais ficaram disponiveis na pagina do bolsas.ufscar.br e previam todas as fases do
ingresso que ocorreram de fevereiro até abril deste ano, no total de quatro turnos de inscri¢cdes para
novos bolsistas; informou que ja se estava passando pela Gltima etapa, prevista no cronograma, que
era 0 recurso da avaliagdo socioecondémica que previa a analise e julgamento de uma comissao
paritaria constituida no ambito da ProACE; disse que essa comissdo foi constituida, considerando
um total de 2 docentes, 2 discentes e 2 técnico-administrativos de critério de paridade a partir da
consulta aos conselheiros; apos a verificacdo de disponibilidade para os dias e locais da execugao
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dos trabalhos, constatou-se que apenas um representante discente havia confirmado, sendo assim, a
ProACE verificou a disponibilidade da discente Beatriz Virginia, membro do Coletivo de Comissao
de Moradias, e sua participagdo foi confirmada; finalizou dizendo que dessa forma, pelo ato
administrativo n. 55, expedido ontem, foi constituido a comissdo paritaria para avaliagdo dos
recursos interpostos com a seguinte composic¢ao: Sr. Thomas Silva Oliveira, presidente, Prof. Luiz
Manoel de Moraes Camargo Almeida, Profa. Angélica Martins de Souza Goncalves, Sr. Ocimar
Aparecido Rodrigues, Sra. Sandra Navascues, Flavia Caroline Augusto Salmézio, discente, Beatriz
Virginia, discente e Cristiane Cinat, assistente social designada como assessora técnica da
comissao; disse que o ato estabelecia o prazo de 30 dias a contar da data do inicio dos trabalhos e a
proposta era de que na proxima semana, nos dias 28 e 29, a comissdo se reunisse para executar 0S
trabalhos. Sra. Francy solicitou que além das duas solicitagdes de pauta ja inclusas fosse adicionado
o Piape, que era um programa que vinha e voltava, se ndo, ndo conseguiria executa-lo no segundo
semestre; disse que gostaria que pudesse fazer um informe da realizacdo dessa oficina para
realizacdo da operacionalizacdo do acompanhamento académico dos bolsistas que derivou daquela
comissdo de elaboracdo dos critérios; disse que achava muito importante a conscientizacdo do
conselho; finalizou dizendo que agradeceria se fossem incluidas essas trés questdes relevantes na
reunido extraordindria da proxima terca-feira. Foi feito um questionamento em relacdo a
classificacdo dos bolsistas se os pds-graduandos ndo entravam nessa classificacdo em nenhum
momento e qual o critério para exclui-los. Sra. Francy respondeu que o PNAES, que financia o
Programa de Assisténcia Estudantil, legitima e regula que sdo s estudantes de graduacao, isso era
definido pelo decreto e néo era prerrogativa da Universidade. Prof. Leonardo encerrou a reuni&o.
Eu, LUANA DOMINGUES PEREIRA, na qualidade de secretéaria, lavrei a presente ata, que, se
aprovada, sera assinada pelos membros presentes.

Prof. Dr. Leonardo Anténio de Andrade (Presidente)
Sré. Francy Mary Alves Back (Pro-Reitora Adjunta)




Anexo

S&o Carlos, 10 de maio de 2018

O Centro de Culturas Indigenas da UFSCar, juntamente com a Secretaria Geral de Acdes
Afirmativas, Diversidade e Equidade (SAADE) e o Departamento de Assisténcia ao Estudante
(DeAE/ProACE) vém por meio deste documento manifestar preocupacao em relagdo ao fato de o Ministério
da Educacao nédo ter aberto o sistema para credenciamento de novos estudantes que fazem jus ao direito
de participarem do Programa Bolsa Permanéncia (PBP).

O PBP é uma politica publica que prevé a concessdo de auxilio financeiro a estudantes
matriculados em instituicBes federais de ensino superior em situacdo de vulnerabilidade socioeconémica e
para estudantes indigenas e quilombolas. O recurso (R$ 900,00) é pago diretamente do Fundo Nacional do
Desenvolvimento da Educacéo (FNDE) ao estudante de graduacédo por meio de um cartdo de beneficio.

J& no ano de 2017, o MEC cessou novas inscricfes para uma das categorias da Bolsa (estudantes
em vulnerabilidade social de cursos credenciados) afetando na UFSCar, usuarios do curso de medicina e
fisioterapia.

Em 2018, o MEC ainda nao liberou o cadastramento de novos estudantes indigenas, prejudicando,
sobremaneira, a permanéncia estudantil, negligenciando, portanto, os principais objetivos do PBP que sao:
“| — viabilizar a permanéncia de estudantes em situagdo de vulnerabilidade socioecondmica, em especial 0os
indigenas e quilombolas; Il — reduzir custos de manutencéo de vagas ociosas em decorréncia de evasdo
estudantil e 1ll — promover a democratizacdo do acesso ao ensino superior, por meio da adogédo de acdes
complementares de promog¢ao do desempenho académico”.

Pelo fato de o MEC ndo liberar o sistema para novos cadastramentos, na UFSCar, por exemplo, 0s
76 estudantes indigenas, ingressantes em 2018, ndo estdo recebendo a Bolsa Permanéncia e isto se repete
por todo o Brasil.

O DeAE, juntamente com alguns estudantes veteranos e ingressantes e a SAADE buscou contato
com o MEC para entender os motivos e mesmo previsdes quanto ao atendimento e de maneira formal, a
Unica resposta que obteve foi de que ndo haveria previsdes para abertura de inscri¢des.

Diante deste cenério, solicitamos que a UFSCar cobre um posicionamento do MEC em relacdo a
abertura do sistema do Programa de Bolsa Permanéncia para novos cadastramentos. Solicitamos ainda,
justificativa para o cessamento da bolsa para os estudantes de medicina e fisioterapia que até 2017 eram
atendidos em nossa Instituic&o.

Agradecemos a atengdo e nos colocamos a disposicdo para o0s esclarecimentos e
encaminhamentos que se fizerem necessarios.

Cordialmente,

Cristiane Cinat — Assistente Social do Departamento de Assisténcia ao Estudante

Djalma Ribeiro Junior — Secretario Geral de A¢des Afirmativas, Diversidade e Equidade

Roseli Batalha Braga — Representante do Centro de Culturas Indigenas

Gegé Pankararu — Representante discente no ConsUni



